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SAZETAK

U radu se analiziraju dokazi, koje u vezi s Bozjim postojanjem iznosi sveti
Toma Akvinski, a koji su poznati pod nazivom Pet putova (Quinque viae). U tom
smislu navode se Tomina razmi$ljanja iznesena u Sumi teologije 1 u Sumi protiv
pogana'. Vezano uz osnovnu temu razmatra se i pitanje vremenskog pocetka
materijalnog svijeta s osvrtom na stvaranje ex nihilo i creatio continua. Na kraju se u
zakljucku naglasava da Toma ne poistovjecuje krs¢anskog Boga s bogovima, koji se
javljaju u povijesti religija, odnosno da se dokazi odnose samo na spoznaju BoZzjeg

postojanja, a ne u u smislu njegove biti kako ju tumaci katolicka teologija.

Kljuc¢ne rijec¢i: Bog, Bozje postojanje, creatio continua, creatio ex nihilo, pet putova.

! Naslov ,,Suma protiv pogana“ preuzet je iz knjige navedene u Literaturi pod 11, dalje kao ScG



UVOD

,Istina naime o Bogu, istrazivana pomocu razuma, proizasla bi za malo ljudi i nakon

duga vremena i s primjesom mnogih zabluda.*?

Sveti Toma Akvinski jedan je od velikana kr$¢anske teologije u Katolickoj
Crkvi 1 jedan od najutjecajnijih mislilaca u povijesti. Gilbert Keith Chesterton, pisac 1
filozof, obracenik s anglikanske vjere na katolicizam, jednom je primijetio da se svako
doba divi odredenom svecu, koji mu je najviSe proturjecio: ,,Svetac je lijek, jer je
protuotrov. Zato je svetac ¢esto mucenik. Opcenito se uocava da svijetu vraca razum
ustrajuc¢i na onom $to svijet zanemaruje, $to nije uvijek isti problem u svakom dobu.
Ipak, svaki narasStaj instinktivno traZzi svoga sveca; a on nije ono $to narod Zeli, nego
ono S$to narod treba. ... Stoga je paradoks povijesti da svaku generaciju obraca onaj

svetac koji joj najviSe proturje¢i.”

Danasnje drustvo, koje viSe nije dovoljno kr§¢ansko, nije u stanju cijeniti bilo
kojega sveca, ali kad bi se ipak pitalo vjernike, koji bi se to svetac najviSe suceljavao s
duhom danaSnjeg doba, izbor bi, najvjerojatnije, pao na Andeoskog Naudcitelja®,
odnosno Naucitelja Covjecnosti’, svetog Tomu Akvinskog, velikog crkvenog
naucavatelja iz 13. stolje¢a jednog od najvecih 1 najbriljantnijith umova u povijesti

Katolicke crkve, ¢iji blagdan Crkva slavi 28. sijecnja.

I danas nakon osam stolje¢a od njegove smrti mnoga su Tomina djela i
naucavanja jo$ uvijek aktualna i istinita. Zajednicki nauditelj® ima jo$§ Sto ponuditi
svakom tko traZi istinu u znanosti. Sveti Toma Akvinski doktor je za sva vremena. On
je veliki teolog, koji, kako kaZze Jacques Maritain u knjizi ,,Andeoski naucitelj,

,tumaci bolje od ikoga drugoga pravu narav misticne mudrosti 1 brani je bolje od ikoga

2 Branko Bosnjak (ur), Toma Akvinski — Izbor iz djela, Naprijed, Zagreb, 1990., Suma teologije (dalje ST), ST. Ia,
g.- 1, a. 1., str. 250
3 Gilbert Keith Chesterton, St. Thomas Aquinas, House of Stratus, 2000., str. 3 (vlastiti prijevod).

* Doctor angelicus
3> Doctor humanitatis
® Doctor communis



drugoga od svih njenih krivotvorina.*” Maritain naglaSava da je sveti Toma ,,nadasve
apostol umnosti“, te da je to razlog ,,zbog kojeg ga moramo smatrati apostolom

modernoga doba.“ Njegova je svetost ,,umna svetost®

. A jos je veliki papa Lav XIII. u
enciklici ,,Aeterni patris“ (,,O obnovi kr§¢anske filozofije*) iz 1879. godine o svetom
Tomi pisao: ,,Ponizna a ujedno Ziva duha, lakog i dobrog pamcenja, besprijekorno
Cista zivota, odan jedino istini, preobilan Bozjom i ljudskom znano§¢u, suncu nalik,
ogrijao je zemlju zrakom svojih kreposti te ju napunio sjajem svojega nauka.“ ° i
dodao: ,,da za filozofa nema ni$ta korisnijega negoli marljivo istraZivati tajne prirode
te se dugo i mnogo baviti studijem prirodnih znanosti.“!® A to svojim radovima
potvrduje 1 sveti Toma, za kojega Lav XIII. kaze da je ,,posvetio Siroku pozornost
upoznavanju prirode®, te da je pokazao da ,,izmedu sigurnih i prihvac¢enih podataka
nove fizike te izmedu filozofijskih principa (stare) Skole nema nikakvog pravog
protuslovlja.“!" U tom smislu zanimljivo je Tomino razumijevanje stvaranja i bozanske
uzrocnosti, koje omogucuje da se izbjegnu razni suvremeni pokuSaji, poput tzv.
borbenih ,,novih ateista®, da se prirodoznanstvena otkri¢a iskoriste za negiranje Bozje
svemoci, sveznanja 1 bezvremenosti. Toma daje ¢vrst pogled na boZansko djelovanje,
koji ne zahtijeva neki oblik metafizicke neodredenosti (indeterminizma) u svijetu
"ontoloske otvorenosti”, tako da se Bozji ¢ini ne mogu "mijesati" s prirodom. Koliko
god bio dojmljiv napredak prirodnih znanosti, koji je poceo u sedamnaestom stoljecu,
taj napredak ne osporava temeljna saznanja o stvaranju i znanosti do kojih je dosao
sveti Toma Akvinski. ,Kao apostol uma, kao nauditelj istine 1 obnovitel]
intelektualnosti nije sveti Toma pisao za XIII. stoljece, ve¢ za nase doba “, primjecuje
Jacques Maritain. ,,Njegovo je doba duha koji vlada stolje¢ima. On je suvremen pisac,
suvremeniji od sviju naSih mislilaca.“ '* Sveti Toma Akvinski je svoj cijeli Zivot
posvetio sintezi katolicke filozofije i teologije. No s 48 godina starosti prestao je pisati.

Upitan zasto to Cini odgovorio je: ,,DoSao je kraj mojim radovima. Sve §to sam

7 Jacques Maritain, Andeoski nauditelj, Zadruga Eneagram, 2011., str. 33.
8 Isto, str. 33.
° Papa Lav XIIL

Aeterni  patris, enciklika o obnovi kr$¢ansk filozofije, br. 17,

" erni-patris.html  (vlastiti

1N eI 1
prijevod

10 Isto, br. 30

1 Isto, br. 30

"2Jacques Maritain, Andeoski nauditelj, str. 33.


http://www.vatican.va/content/leo-xiii/en/encyclicals/documents/hf_l-xiii_enc_04081879_aeterni-patris.html

napisao ¢ini mi se da je poput slame nakon stvari koje su mi bile objavljene.*"* Pred
743 godina, na blagdan svetog Nikole (6. prosinca), imao je viziju Krista, koji mu je
rekao: ,,Dobro si pisao o meni, Toma. Koju nagradu Zeli§ od mene za svoj rad? -

,Nista drugo doli tebe, Gospodine!*,'*

odgovorio mu je. Tri mjeseca kasnije presao je
u vijecni zivot. ,,U njegovom razmisljanju zahtjevi razuma i snaga vjere pronasli su
najdublju sintezu koju je ljudsko misljenje ikad doseglo, zato $to je korjenito Cuvao
osobitost objave, a da nikad nije ponizavao put koji je vlastit razumu®, naglasio je sveti
Ivan Pavao II. u enciklici ,,Fides et ratio“ (Vjera i razum)."”” Stoga je potrebno
naglaSavati 1iznimni znac¢aj Andeoskog Naucitelja, a §to ¢e onda ,,pomoci da se vjernici

dublje osvijeste o dubini 1 iskrenosti vjere do kojih se dolazi kad se vjera poveze s

razmiSljanjem i kad ga ne odbacuje* (,,Fides et ratio*).'®

13 Giovanni Ventimiglia, Toma Akvinski, Kr$¢anska sadaSnjost, Zagreb, 2021., str.13

1 Isto, str. 14.

'S Papa Ivan Pavao 1., Fides et ratio - Vjera i razum, Kr§¢anska sada3njost, Zagreb, 2004., br. 78
16 Isto, br. 79



1. OSNOVNO O SVETOM TOMI AKVINSKOME

Sveti Toma Akvinski, neprijeporno najpoznatiji i najutjecajniji teolog srednjeg
vijeka, pa mozda i do danas, roden je 1225. u Rocasseci, a umro je 7. ozujka 1274. u
opatiji Fossanova. Negdje oko 1242. ili 1243. je protiv Zelje svoje obitelji uSao u
dominikanski red. Godine 1244. namjeravao je oti¢i na studije u Pariz, ali ga je obitelj
otela 1 zatocila do 1246. u dvorcu Monte San Giovanni. Na kraju uz pomo¢ majke
bjezi iz zatoCeniStva i odlazi u Pariz. Bio je ufenik Alberta Velikog u Koélnu, te
predavao u Parizu, Orvietu, Viterbu, Rimu i Napulju.'” Spoznao je opravdanost znanja
uz vjeru 1 vrijednost samostalne filozofije. U odnosu na povijest spasenja razvijao je
svoje ucenje o prirodnom pravu koje se temelji na prirodnom razumu i realizira
prakticnim razumom. U teologiji je razvijao skolasticku znanost o BoZjoj objavi dajuci
sveobuhvatno tumacenje Svetog pisma. Toma Akvinski istice se time, da je
maksimalno prilagodio Aristotelovu filozofiju kr§¢anskom vjerovanju. Zbog njegovih
zasluga za Crkvu papa Ivan XXII. ga je 1323. proglasio svetim, a 1567. proglasen je

Crkvenim Naucavateljem (Doctor Ecclesiae), te od 1879. sluzbenim naucavateljem.'®

Njegova su djela: Summa contra gentiles (Suma protiv pogana, 1259.-1267.),
Summa theologia (Suma teologije, 1-1II, 1267.-1273.), Questiones disputatae
(Rasprave): De veritate (O istini, 1256.-1259.); De malo (O zlu, 1266.-1267.); De
anima (O dusi, 1269); De ente es essentia (O bitku i biti, 1253.-1255., 1259.-1264.)"
Svoje remek djelo Suma teologije, koje se dijeli na tri djela, nije dovrSio zbog
spomenutog misticnog dogadaja iz 1273. U prvom dijelu govori o Bogu, u drugom
govori o ¢ovjeku 1 njegovom ,,povratku‘ Bogu, odnosno o smislu ljudskog Zivota, a u

trecem dovrSava analizu ,,putova* povratka Bogu 1 tu govori o Kristu 1 sakramentima.

7 Biografija napisana na temelju knjige Giovanni Ventimiglia, Toma Akvinski, str. 9 - 11
18 Usp. Michael Glazier, Monika Hellwig (ur), Suvremena katoli¢ka enciklopedija, Laus, Zagreb, 1998., str. 987.

19 Usp. Mario Crvenka, Prirodne znanosti i religija - PokuSaj sazetog pregleda, Kri¢anska sadaSnjost. Zagreb,
2010., str. 141.



Crkva je cekala pedeset godina nakon Tomine smrti prije nego ga je priznala
»svetim®, U meduvremenu njegovo je djelo ¢ak bilo osudeno, kad je 1277. pariski

biskup Stjepan Tempier osudio neke Tomine postavke.*’

Uz sv. Tomu Akvinskog veZze se pojam tomizam. Tomizam je
filozofijsko-teologijski sustav nastao na temelju nauka Tome Akvinskoga i njegovih
nasljedovatelja, jasno zacrtan na Tridentskom koncilu (1545. - 1563.). Rije€ je o obliku
misljenja utemeljenom na razloznom uvjerenju po kojem nacela, postupak i1 zakljucci
Tomine filozofije i teologije tvore temelj razmisljanja u suvremenom svijetu. Premda
se razvijao u duhu zahtjeva Tome Akvinskoga za sintezom najboljih postignuca
skolasti¢kih filozofa, tomizam je ipak bitno ostao vezan za Aristotela i Tomu
Akvinskoga 1 njihovo shvacanje metafizike 1 spoznajne teorije. Pogleda li se iz
perspektive povijesti, tomizam se moze opisati kao povremenu obnovu zanimanja za
djela sv. Tome Akvinskog. Obnova zanimanja za njegovo djelo je tzv. neotomizam,
koji je, primjerice, izrazen u enciklici ,,deterni patris*“ pape Lava XII. Jedan od

suvremenih tomistic¢kih filozofa je ve¢ spomenuti Jacques Maritain.!

O rijednosti tomistiCke filozofije jedan od najvecih meduratnih hrvatskih
intelektualaca blazeni dr. Ivan Merz zapisao je sljedece: ,,Sv. Toma Akvinski, jedan od
najve¢ih umova svih vjekova, podigao je upravo divovsku zgradu na temelju

Aristotelova sustava i tu je zgradu jasno razvrstao i sam jo§ nadogradio.**

Da tomizam nije ,,muzejski predmet, nego uvijek zivi izvor “, porucio je papa Franjo
udjelnicima 11. medunarodnog tomistickog kongresa, koje je primio u audijenciju 22,
rujna 2022. Papa Ivan Pavao II. je smatrao da ,,ono §to trebamo je jedan novi Sveti
Toma Akvinski koji ¢e sa znano$¢u danaSnjice uciniti ono §to je Toma ucinio s
Aristotelom.” Sveti Toma je pokazao da su svijet objavljen vjerom i svijet spoznat

osjetilom jedno.

20 Usp. Hrvoje Lasi¢, Tomo Veres - promicatelj i zagovornik filozofsko—teoloskog dijaloga: uloga i znacenje vjere
u dijalogu, Obnovljeni zivot, 2016., 71, 2, str 231-236

21 Usp. Michael Glazier, Monika Hellwig (ur), Suvremena katolicka enciklopedija, str. 988.
22 Hrvoje Relja, Tomisti¢ka filozofija, Leykam, Zagreb, 2021., 10

2 John Hittinger, Pope John Paul II on st Thomas Aquinas as the model and guide for the catholic university.
https://www.stthom.edu/Public/getFile.asp?File Content ID=2276& (18. rujna 2022.),


https://www.stthom.edu/Public/getFile.asp?File_Content_ID=2276&...

2. DOKAZIVANJE BOZJE OPSTOJNOSTI

Sveti Toma Akvinski izravno kaze da postoji pet putova kojima se moZe
dokazati postojanje Boga.”* Ne kaZe da postoji pet razli¢itih dokaza! Dakle to je odnos
pet prema jedan - pet puteva do jednog Boga. To je odnos pet nacina dostizanja Prvog

Uzroka, a u svakom pogledu Prvi Uzrok je jedan Bog.

Pocevsi od svetog Anselma (1033. - 1109.) bilo je kroz povijest filozofije vise
pokusaja da se dokaze Bozje postojanje uzimajuc¢i za polaznu toc¢ku ideju postojanja
Boga. Budu¢i da takvi pokuSaji imaju polaziste u ideji, a ne u stvarnosti, tj. da u

dokazu ideja Boga prethodi stvarnosti, koju Zele dokazati, nazivaju se apriorni dokazi.

Dokazi o Bozjem postojanju pojavljuju se najprije u djelu od Cetiri knjige Sumi protiv
pogana, ali su dati u kracem obliku, 1 manje razradenim, nego kasnije kroz pet putova
u Sumi teologije. Prve tri knjige su obrana vjere na temelju nacela dostupnih svima, a u
cetvrtoj se navode teoloski argumenti. Svjestan je da ,,postoje i drugi koji imaju
odredeno misljenje ... kroz koje bi nastojanja onih koji zele dokazati postojanje Boga
htjeli uciniti uzaludnim. Jer oni kazu da do postojanja Boga ne mozemo doci
razumom; prima se putem vjere 1 samo objave. Ono $to je navelo neke osobe da drze
ovo glediste bila je slabost argumenata koje su drugi iznijeli kako bi dokazali da Bog
postoji. “%

Ti su dokazi navedeni u poglavlju 13: ,Sada smo pokazali da napor da se
pokaze postojanje Boga nije uzaludan. Stoga ¢emo nastaviti iznositi argumente po
kojima su i filozofi i katoli¢ki ugitelji dokazali da Bog postoji.“*® Veéina dokaza
posvecena je zapravo obrani misljenja, koje Akvinski izvodi od Aristotela. Akvinski i

Aristotel ocito nisu jednoglasni kad je rije¢ o znacenju "Bog postoji" buduci da

2 Usp. ST, 1, 3, a 1, str. 273.

% Augustin Pavlovi¢ (ur), Suma protiv pogana = Summa contra gentiles (sv 1), dalje ScG, Kri¢anska sadasnjost,
Zagreb, 1993, ST, I, pog 12, 1,1 2.

% Isto, pog 13, 1.



Akvinski, kao kr§¢anin, ima uvjerenja o Bogu, koja Aristotel nikada nije imao. Ipak
Akvinski se o€ito oslanja na Aristotelovo razmisljanje. Vidljivo je njegovo posStovanje
prema Aristotelu, jer zadrzava dokaz iz njegove Fizike.’” S druge strane pobija
Anselmove argumente Sveti Toma, kao kr§¢anski vjernik, ustraje u tome da se moze

znati da Bog postoji na temelju prirodnog razuma.

Dokazi iz Sume protiv pogana mogu se opisati ukratko na sljede¢i nacin:

1. Sve §to se pomice, pomice drugi.

2. Neke stvari su ocito u pokretu (pokrecu se) i stoga ih pokrece nesto drugo.
3. Ono §to pokrece nesto drugo se ili pomice ili se ne pomice.

4. Ako ono Sto pokrece neSto drugo nije pomaknuto, onda postoji nepokrenuti

pokretac, §to je ono Sto bi Bog trebao biti.
5. Ako ono Sto pokrece neSto drugo bude pomaknuto, to pomakne drugi pokretac.

6. Ne moZe postojati beskonacan broj stvari koje pokre¢u druge stvari, a da ih same

pokrecu druge stvari.

7. Dakle, moramo postaviti "nekog glavnog nepokrenutog pokretaca."

Dokazi o postojanju Boga danas su znatno izgubili na svojoj uvjerljivosti.
Dokazima o Bogu Zeli se dokazati Bog, a polaze od neposredno shvatljivih vanjskih ili
unutarnjih iskustava. Vjera u Boga nije povezana samo s ljudsko egzistencijom i
povijeS¢u nego 1 s kozmosom 1 njegovom povijeS¢u: ona nuzno ima kozmicku
dimenziju. Sveti Toma Akvinski smatra da je Bog Stvoritelj svega i da ljudi zauzimaju
posebno mjesto u stvaranju, jer su otkupljeni ili vra¢eni Bogu od strane samog Boga u
osobi Isusa Krista. Stoga na pocetku Sume teologije izjavljuje da namjerava iznijeti
sveti nauk (sacra doctrina) razmatrajuci ,,najprije o Bogu, zatim o putovanju razumnih
stvorenja Bogu, i tre¢e, o Kristu, koji je, kao ¢ovjek, nas put do Boga “.** Ovdje je na
djelu vizija u kojoj je Bog pocetak i kraj svih stvari, koji privla¢i nas sebi kao onome

od koga dolazimo. Bavi se dolaskom od Boga (exitus) i vra¢anje k njemu (reditus).: U

27 Sc@G, 13, 2-6
%2 ST, I, uvod, q. 2.



samom uvodu je citirano stajaliSte sv. Tome o moguénosti ljudske spoznaje, a tome
dodaje: ,,Da bi €ovjek primjerenije i sigurnije postigao spoznanje Boga, potrebna je

Bozja objava‘®

no, smatrao je da se postojanje Boga moze dokazati razumskim
argumentima. Smatra da je mogucée navesti racionalne razloge za vjerovanje u Boga, a
u raznim tekstovima pokuSava re¢i koji su to razlozi. Njegovo je glediSte da Bog
postoji 1 da se mogu dati razlozi za to; razlozi koji bi trebali biti prihvatljivi svakom
poStenom umu ili nepristranoj osobi. Vidljivo je to iz Suma teologije 1 Sume protiv
pogana, 1. 9, gdje se kaze da se postojanje Boga, iako nije ocito ,,moZe dokazati po

ucéincima koji su nam poznati‘* i da se Boga moZe obznaniti kroz ,,demonstrativne

argumente, kojima se na$ protivnik moze uvjeriti"*!

Tomina najpoznatija obrana tog zakljucka nalazi se u njegovim takozvanim ,,Pet
putova" (Quinque Viae), koji se nalaze u drugom pitanju Sume teologije. Svi ,,putovi
imaju sli¢nu strukturu, koja predvida ¢etiri momenta: polaze od neke danosti osjetilnog
iskustva: primjenjuju jedan ili dva filozofska principa; a u zaklju¢ku promisljanja
potvrduje se postojanje necega ili nekoga Sto ima vlastitost koje su prepoznate kao
nuzne u tijeku dokazivanja. OdrediSte putova jest nuznost egzistencije neCega ili
nekoga S§to ima odredene vlastitosti ili atribute, 1 Sto je prvi nepokretni pokretac, prvi
uzrok. lako Toma kaze da su ,,Pet putova™ argumenti za postojanje Boga, oni nisu
namijenjeni kao iscrpna obrana vjerovanja u postojanje Boga. Oni su samo prvi stadij,
odnosno nemaju namjeru pokazati da Bog postoji sa svim atributima koji mu se
tradicionalno pripisuju. Filozofski principi koje sveti Toma primjenjuje na putove su
kauzalnost 1 princip nemoguénosti nizanja uzroka u nedogled ili u beskraj. Toma
dokazuje Boga kao prvog nepokrenutog pokretaca, prvog uzroka, nuznog bica,

najsavrsenijeg bi¢a i umskog bi¢a koji sve ureduje. >

¥ 8T1,ql,al.

¥ ST, 1a. 2.2

*S8¢G. 1,9,2

32Usp. Giovanni Ventimiglia, Toma Akvinski, KrS¢anska sada3njost, Zagreb, 2021., str. 81 — 82.



3. POCETAK MATERIJALNOG SVIJETA

Bog za svetog Tomu nije samo odgovor na pitanje $to je pokrenulo svijet? i
smatra da, ako je svijet imao pocetak, onda Bog mora biti krajnji razlog za to. U Sumi
protiv pogana kaze: ,,Cinjenica da je Bog vjean ne znadi da su njegovi uéinci vjeéni.
To je zato Sto Bog stvara stvorenja dobrovoljno 1 moze odluciti kada nesto pocinje
postojati. Nista, dakle, ne prijec¢i da kazemo da je Bozje djelovanje postojalo oduvijek,
dok njegov ucinak nije bio prisutan od vje¢nosti, ali postojao je u ono vrijeme kada je,

oduvijek, on to odredio.*** O vje¢nosti svijeta raspravlja i u Sumi teologije**

Sveti Toma nije vidio kontradikciju glede Bozjeg stvaralackog ¢ina ¢ak ni uz
pretpostavku vjecnog svemira. Pokazao je da bi i u tom slucaju svemir ovisio o Bogu,
dakle, i u tom slucaju bi bio stvoren. S tim u svezi kaze: ,,Glede postanka svijeta
postoji jedna za vjeru bitna ¢injenica: saznanje da je svijet po¢eo Stvaranjem. Ali nacin
i tijek na koji se je Stvaranje odvijalo tiGe se vjere samo usput.“* S druge strane, svetu
Toma, medutim tumaci Knjigu Postanka kao ucenje da je svijet imao pocetak, te na
temelju toga vjeruje u pocetak svijeta. Ipak, drzi da se, s gledista filozofije, ne moze
dokazati da je svijet imao pocetak. Bog je stvoritelj svijeta, koji je poCeo postojati i to

je ¢lan vjere,

Toma razlikuje postanak svemira u smislu stvaranja od vremenskog pocetka
svemira Velikim praskom (Big bang!). Danasnja fizika i kozmologija nisu u stanju
ukazati na konacni izvor svemira, na to kako je svemir napravio prijelaz (tranziciju) od
potpunog i krajnjeg nepostojanja - iz apsolutno nieg - u postojanje, te kako su se
zakoni, koji upravljaju njegovim ponasanjem najzad pojavili. U skladu s tumacenjem
Tome Akvinskog Big bang je dakle promjena a ne stvaranje. Prirodne znanosti ne
mogu same po sebi osigurati ono krajnje objasnjenje glede postojanja svih stvari. No,
to ne zna¢i da razum ostaje tih glede pitanja postanka svemira.’* Razum zahvaca
mnogo vise od kategorije prirodnih znanosti. Toma misli da sam razum ne moze

zakljuciti ima 1i svemir vremenski pocetak, ali da moze do¢i do spoznaje da je svemir

#ScG, 2.35.

#ST1. q.321iq.46.

35 ST, 1a. 46. 2.

% Usp. Kre$imir Cerovac, Sklad vjere i znanosti, Graphis, Zagreb, 2001., pog. Sv.Toma Akvinski i Veliki prasak,
str. 135 - 137
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stvoren. Sveti Toma Akvinski bi rekao da su prirodne znanosti u potpunosti
kompetentne da govore o promjenama koje se zbivaju u prirodi, ali to ne znaci da sve
u prirodi mozZe biti objasnjeno u smislu materijalnih uzroka. Prirodne znanosti same ne
mogu dati potpun odgovor o prirodnom poretku. Za teologiju je odgovor beskonacéni

Bog.

razmatranja koje slijedi proizlaze stajaliSta sv. Tome, da je Bog odgovoran za
promjenu (Prvi put). Ali on takoder misli da bi Bog to u¢inio ¢ak i da promjena nema
pocetak. I, po njegovom misljenju, cak 1 da svijet nema pocetka, Bog bi jednako bio
uzrok postojanja stvari (Drugi put), postojanja takvih da 'moraju biti' (Treéi put),
bivanja vise ili manje savrienim (Cetvrti put), Stoga, i vje¢ni svemir, dakle i kad ne bi

imao vremenski pocetak, ipak bi 1 dalje bio ovisan o Bogu glede svog postojanja.

4. STVARANJE

,Kljuem ljubavi otvorio je ruku i proizidose stvorovi.«’

Stvaranje je prvi u¢inak Bozje mo¢i. Klju¢ Akvinceve ras¢lambe je razlika koju
on podvladi izmedu stvaranja i promjene: stvaranje nije promjena (creatio non est
mutatio).”® Bozje je stvaranje potpuno uzrokovanje. Bog ne uzima nista da bi iz toga
nacinio nesto. Bog stvara iz nifega - ,,ex nihilo“, a to znaci apsolutno nista. Stvaranje
je prema svetom Tomi Akvinskom korjeniti uzrok sveukupne stvarnosti. Ono je razlog
postojanja svih stvari, a nije razlog njihovih promjena. Ono §to stvaranjem nastaje nije
prije bilo i1 ne nastaje iz prethodno postoje¢eg materijala. Prouzrociti da nesto postoji
ne znaci u tome stvoriti promjenu (actus modus). ,,Ono §to je stvoreno nije ucinjeno
kretanjem ili promjenom. Sve §to je stvoreno kretanjem ili promjenom nacinjeno je od
necega Sto je prethodno postojalo.” Bog ,,sve vidljivo i nevidljivo* stvara ni iz Cega, to
jest iz nista bitka. No, to ne znaci, ponajprije, poslije nista. Dakle: Stvoriti zna¢i uciniti

nesto iz nicega, odnosno proizvesti nesto S$to prije nije bilo, i to ne upotrebljavajuci

¥ Hrvatska biskupska konferencija, Katekizam Katolicke Crkve, Glas koncila, Zagreb, 1994., br.293
¥ST,2a.45. 2.
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pritom nikakvu ve¢ postojecu tvar, gradu ili bilo kakav predmet. U Stvaranju stvorene
su 1 materija 1 njezina supstancijalna forma. No, prije Stvaranja postoji samo misao ili
ideja o stvari koju Bog kani stvoriti. Prije Stvaranja stvari ona je u Bozjem umu. Pred
Bogom Stvoriteljem, i njegovim idejama, nema nista prije Stvaranja. Stvar je u

Apsolutnom duhu. Bog sve stvara snagom svoje misli, voljom i rije¢ju.*

Jedino 3to je pretpostavljeno stvaranju je Bog.** U stvaranju ono $to nije postaje
ono S§to jest. Jo§ je 1215. godine IV. lateranski sabor sve€ano naglasio da je Bog sve
stvorio ,,iz nicega“ 1 da se je stvaranje dogodilo ,,ab initio temporis“. Tvrdnja da Bog
stvara ex nihilo izraz je o svemogucoj Bozjoj slobodi. BoZji stvaralacki ¢in je u
potpunosti slobodan; materija, prostor, vrijeme pa Cak i prirodni zakoni dolaze od
Bozjeg neuvjetovanog izbora. Bog niSta ne treba izvan sebe i Njegovo djelovanje nije
ograni¢eno ili uvjetovano necim prije postoje¢im ili suvjeénim s Njime. Sve stvoreno
je konac¢no a samo je Bog beskonacan. Sv. Toma kaze: ,,Kad se kaze da je neka stvar
nastala iz nicega, prijedlog iz ne dolazi u znafenju materijalnog uzroka, ve¢ samo

susljednosti; kao kad se kaZe da se iz jutra rada podne, tj. nakon jutra dolazi podne.*

Treba naglasiti da za Tomu stvaranje nije neki daleki 1 jednom odigrani dogada;.
Ono je trajno, potpuno uzrokovanje postojanja svega $to postoji (creatio continua).
Daljnje postojanje svih stvari ovisi o Bogu. Govore¢i da je Bog Stvoritelj necega,
Akvinski ne kaze samo da je Bog to pokrenuo u nekom proSlom vremenu, ve¢ misli
da ga Bog odrzava u postojanju. U tom smislu njegova doktrina stvaranja takoder je

doktrina kontinuiranog o¢uvanja.

"Postoje dva nacina na koja jedna stvar moZe biti odrZzana pomocu druge. Prvi je
neizravan 1 slucajan, kao kada se za onoga tko uklanja destruktivnu silu kaze da
odrzava stvar u postojanju; na primjer, onaj koji bdije nad dijete da ne padne u vatru,
kaze se da Cuva djetetov Zivot. Drugi je per se i izravan nacin ocuvanja stvari u

postojanju, utoliko §to je, naime, saCuvana stvar toliko ovisna da bez Cuvara ne bi

¥ Usp. Rudolf Brajéi¢, Filozofija i filozofije — filozofski fragmenti, Filozofsko — teoloski institut Druzbe Isusove,
Zagreb, 1999., 21.

ST, 1,q45.A5.

“ST,1,q.45,a.1,ad. 3
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mogla postojati. To je nacin na koji sva stvorenja trebaju Boga da ih odrzi u

postojanju."*

U ,,De potentia Dei* Toma Akvinski navodi da je djelovanje kojim Bog stvara, a
zatim odrzava svemir, jedno te isto djelovanje. Bog istom stvaralaCkom snagom
kojom je sve stvorio neprekidno odrzava da se stvoreno ne vrati u tamu nistavila.
,Bog ne daje postojanje kroz kretanje nego kroz vje€nu uzro¢nost”* Stoga su
stvaranje ex nihilo 1 creatio continua transcendentni i imanentni u odnosu na sve
stvoreno. UzdrZavanje svijeta ne znaci da Bog uvijek iznova u svakom trenutku stvara
sva bica, nego je rije¢ o produzenju Bozjega stvaralackog ¢ina, koji se ne moze myjeriti
ovozemaljskim kategorijama vremena i1 prostora buduc¢i da je rije¢ o izvan prostornom
i izvan vremenskom Bozjem djelovanju koje se ocituje samo u ovdasnjim
vremensko-prostornim kategorijama. Kad bi Bog prestao stvarati stvoreno bi prestalo

postojati.

Posebice treba naglasiti da je sveti Toma Akvinski upozoravao da Knjiga
postanka ne moze doc¢i u sukob sa znano$¢u. Smatrao je da je za kr§¢ansku vjeru bitan

sam ¢in Stvaranja o kojem jasno govori Knjiga postanka.

28T, 1.Q 104. 1.
# De potentia Dei, II. Sent 1.1.5.
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5. DOKAZI ZA BOZJE POSTOJANJE - PET PUTOVA

U drugom pitanju Sume teologije, koje je podijeljeno na tri ¢lanka, sveti se Toma
u Clanku 3 (Postoji li Bog?) bavi dokazima za BoZje postojanje ili tzv. putovima za
dokazivanje BoZjeg postojanja, odnosno ,jedne od onih objavijenih istina, ali koje
ipak ne nadvisuju sposobnost shvacanja ljudskog razuma®. Opcenito uzevsi
dokazivanje moze biti dvojako, smatra Akvinac. Jedno krece od uzroka do ucinka

(propter quid), a drugo od u¢inaka do spoznaje uzroka (dokazivanje quia). **

Sveti Toma u Suma teologije protiv pogana navodi vrlo dragocjen savjet za
razumijevanje svojeg filozofiranja o Bogu: ,,Da bismo znali stvari, koje razum moZze
istraziti u vezi s Bogom, mora se ve¢ posjedovati znanje o mnogim stvarima. Jer
gotovo sva filozofija je usmjerena prema spoznaji Boga i zato je metafizika, koja se
bavi bozanskim stvarima, zadnji dio filozofije, koji se treba nauditi.“*

Tomin sustav dokazivanja temelji se na tvrdnji: Budu¢i naime da nam je neki
ucinak ocevidniji od njegova uzroka, preko ucinka dolazimo do spoznaje uzroka. Iz
bilo pak kojeg u¢inka moZze se dokazati da postoji njegov vlastiti uzrok jer, buduci da
ucinci zavise od uzroka, postavimo li uc¢inak, nuzno je da mu prethodi uzrok. Zato se
postojanje Boga, premda nije za nas po sebi ocito, moZe dokazati po u¢incima koji su

nam poznati.

Pristup pet putova razraden je u dva teoloska djela, u Sumi teologije protiv
pogana 1 u Sumi teologije. Sveti Toma je teolog, ali teolog koji takoder 1 filozofira.
Njegovo glavno zanimanje nije istina metafizike, ve¢ katolicke vjere. Djela u kojima
on iznosi svoje oblike argumenata za Boga su djela Sacra Doctrina, a ne udzbenici
metafizike. [znoseci argumente za opstojnost Boga, sveti Toma izlaze sveta kr§¢anska
ucenja. U Sumi teologije sveti Toma dokazuje Bozje postojanje, ali ukazuje da je u
pitanju Bog koji je za sebe kazao: ,.Ja sam Koji jesam* (Izl 3,14). Kao krS¢anski

naucavatelj sveti Toma ima na umu dakle Boga Svetog pisma.

“ST,1.q2.a2.
*8cG, 1. 4.3.
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Pet putova su dakle zapravo aposteriori kozmoloski argumenti. Aposteriorni dokazi za
BozZje postojanje polaze od razli¢itih ¢injenica iskustvene danosti, Cije je postojanje
metafizicki objasnjivo samo ukoliko su te danosti ucinci. Pocevsi od znacajki bilo
kojeg ljudskog iskustva svijeta (promjena, uzrocnost, kontingencija, postupnost,
konacnost), za koje se sve smatra ne-religijskim, argumenti zaklju¢uju na postojanje
nepokrenutog pokretaca, prvog uzroka, nekih po sebi nuzno postojece, nesto Sto je
najcjelovitije u postojanju, 1 neka ruka vodilja u prirodi - koju svatko uzima za 'Boga’
% Aposteriori dokazi imaju tipi¢nu strukturu od &etiri elemenata: polaziSte, primjena
uzrocnosti na polaziSte, nemogucénost beskonacnog reda dogadaja 1 kona¢no nuznost

postojanja Boga.*’

Na temelju pet putova sv. Toma zakljucuje sljedece:

* prvi put - postoji Nepokrenuti pokretac,

* drugi put - postoji Neuzrokovani tvorni uzrok,
* tre¢i put - postoji Nuzno bice,

* Cetvrti put - postoji Bice koje je sam bitak,

* peti put - postoji Um koji je sam bitak.*

Sv. Toma glede Bozjeg postojanja daje jos dva dokaza. Jedan proizlazi iz moralnog
reda, a polaziSte tog puta jest zdravorazumska sigurnost u postojanje objektivnog
moralnog reda. Drugi je dokaz na osnovi ¢udesa. Dokaz na osnovi ¢udesa moZe se
formulirati na sljede¢i nacin. Povijesna znanost potvrduje da postoje ¢uda. Samo
svemoguci Stvoritelj prirode moze napraviti cudo. Dakle, postoji svemoguce bice koje

svi nazivaju Bog.*

ST, q. 2, art 3.

4 Usp. Hrvoje Relja, Tomistic¢ka filozofija, str. 217.
8 Isto, str. 224.

4 Isto, str. 240. - 242.
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5.1 Prvi put - dokaz iz kretanja

Prvi Tomin put naziva se argument iz kretanja, koje ne ukljucuje samo kako se

neka stvar moze kretati s jednog mjesta na drugo, ve¢ i njenu promjenu i nastajanje.

Prvi 1 najjasniji put uzima se iz gibanja (ex parte modus).

e Mozemo utvrditi da se odredene stvari na ovom svijetu pokrecu, a pokrecu se
pod utjecajem drugoga jer su u stanju moguénosti prema onome prema ¢emu se
pokrecu. Ono §to je u zbilji vr$i samo pokretanje.

e Pokretanje je izvodenje neCega iz stanja mogucénosti u stanje zbilje, a to je
izvedivo samo zbiljskom bicu.

e Nemoguce je da neSto u isto vrijeme bude 1 u stanju zbilje 1 u stanju
mogucénosti u odnosu na isto ve¢ samo u odnosu na razlicito. Npr. §to je u zbilji
toplo u moguénosti moze biti samo hladno.

e [stodobno ne moze biti da je neSto pokreta¢ 1 predmet pokretanja.

e Jedno je uvjetovano postojanjem drugoga, a i to drugo od tre¢ega ... Ali ovo
ne moze voditi u beskonacnost ve¢ samo do zaklju¢ka o prvom pokretacu

svega kretanja, a to bi bio Bog. *°

Kao §to se moze vidjeti, argument je ovdje, barem djelomi¢no, aposteriorne prirode.
Odnosno, temelji se na iskustvu 1 promatranju. Bitna su tri izraza koja se Cesto koriste
u metafizici. Prva rije¢ je kretanje, koja kod Akvinskog u svojoj definiciji ukljucuje
promjenu. Druga i treca rije¢ Cesto se upotrebljavaju zajedno; potencija i djelovanje.
Potencija se odnosi na mogucénost ili sposobnost da stvar dovrsi ili ispuni svoju
prirodu. Cin se odnosi na dovrsenje ili ispunjenje prirode stvari. Na primjer, sjeme
potencijalno postoji kao stablo. Stablo postoji u stvarnosti u odnosu na sjeme. Stovise,
stablo postoji samo zahvaljujuéi sjemenu. Sjeme postoji samo zbog drugog stabla.
Ipak, ¢ak 1 stablo postoji u potenciji. Shvaceno na ovaj na¢in, mozemo formulirati prvi
Tomin nacin: Kad god se neSto promijeni, prouzrocCi to nesto drugo (sjeme uzrokuje
stablo). NiSta ne moze uzrokovati vlastitu promjenu budué¢i da neSto ne moze

istovremeno imati kvalitetu potencijalno 1 stvarno. Stoga, kad god se neSto promijeni,

©ST,1,q2,a3.
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tu promjenu mora izazvati vanjski uzrok. StoviSe, taj uzrok ve¢ mora postojati. Sve

ovo dovodi do pitanja moze li postojati beskonacno nazadovanje uzroka.

PolaziSte ovog puta jest iskustvo gibanja kao gibanja, tj. iskustvo promjene.
Akvinski ne tvrdi da se sve kre¢e od moci prema djelu, nego samo one stvari koje
nuzno ne postoje (tj. stvorene stvari). Zbog toga je Bog “definiran” (ne moze se
ispravno definirati ono §to je beskona¢no) kao actus purus (Cisti ¢in). Ono $to je Cisti
¢in ne mijenja se otkad se njegova priroda usavrSila. Drugim rije¢ima, Bog nuZzno

postoji 1 stoga mora postojati.
5.2 Drugi put - dokaz iz uzro¢nosti

Osnovna premisa ovog argumenta temelji se na kontingentnoj prirodi postojanja
kao i na poretku ucinkovitih uzroka u svemiru. Akvinski takoder proSiruje svoj prvi
put tvrde¢i da ne samo da svemir zahtijeva uzrok, ve¢ da takav uzrok mora i odrzavati
svemir u postojanju. OcCito je da ono §to ne postoji nuzno zahtijeva uzrok izvan sebe.
To jest, niSta ne moze uzrokovati postojanje. Akvinski zatim nastavlja s tvrdnjom da
kontingentne stvari ne zahtijevaju samo vanjski uzrok, ve¢ 1 da te kontingentne stvari

trebaju uzrok koji odrzava njihovo postojanje.

Evo kako sveti Toma opisuje ,,drugi put, koji proizlazi iz razloga tvornog uzroka:

e _Nalazimo naime da u ovom svijetu osjetilnih bi¢a postoji red proizvodnih
uzroka, ali se ne nalazi niti je moguce da neSto bude proizvodni uzrok sebe, jer
bi tako postojalo prije samog sebe S§to je nemoguce. No nije moguée u
proizvodnim uzrocima i¢i u beskonac¢nost. U svim naime sredenim proizvodnim
uzrocima prvi je ¢lan uzrok srednjega, a srednji je uzrok posljednjega, bilo da

ima viSe ¢lanova ili samo jedan. Ukloni li se pak uzrok, uklanja se i u¢inak."
Sv. Toma zavrSava svoje razmisljanje: Ukoliko bi u proizvodnim uzrocima nedostajao
prvi ¢lan nedostajao bi i svaki sljedeci, 1 srednji 1 zadnji. A opet, ukoliko bi se i§lo do

beskonacnosti onda ne bi postojalo prvi proizvodni uzrok, a samim time ni srednji kao

S1ST,1,q2,a3.
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ni posljednji uginak. Sto opet vodi do zaklju¢ka o postojanju prvog proizvodnog

uzroka tj. Boga.”

PolaziSte ovog puta jest iskustvo tvornog uzrokovanja poredanih tvornih
uzroka, tj. uzroka subordiniranih u sadas$njosti. Akvinski isti¢e da sve u svemiru
svojim postojanjem ovisi o drugom. Kao i u prvom slucaju, vazno je primijetiti da
Akvinski ne tvrdi da sve zahtijeva uzrok, ve¢ samo one stvari koje nuzno ne postoje.
Odnosno, ako nesto ne postoji vjecno, mora biti stvoreno. Jednom kad se to shvati,
mozZe se eliminirati nesuvislo pitanje tko je stvorio Boga, budu¢i da je Bog ono S§to
postoji vjecno i nuzno. Akvinski zatim isti¢e da ovisan lanac djelotvornih uzroka ne
mozZe nazadovati beskonacno. Razlog je taj Sto beskonac¢na regresija ne znac¢i da nema
pocetnog ucinkovitog uzroka. Ne moze biti naknadnih u¢inaka ako ne postoji pocetni
(ili sustinski) uc¢inkovit uzrok. Bez neuzrokovanog prvog uzroka nista ne postoji.
Stoga Akvinski zakljuCuje da mora postojati bi¢e koje postoji nuzno kao uzrok
postojanja, a to je Bog. Dakle, Bog, kao neuzrokovani prvi uzrok, nije samo stvoritelj
svemira, nego 1 odrZzava njegovo postojanje u svakom trenutku. Time ucinkovito
porice tzv. deizam, koji tvrdi da je Bog stvorio svemir, ali ga ne odrZzava niti u njemu
intervenira. Drugi put pokazuje da svemir ne samo da zahtijeva uzrok, nego takoder
zahtijeva uzrok, koji odrzava njegovo postojanje. ,,Prvi Neuzrokovani Uzrok nazivamo
Bogom jer je On bi¢e kojemu pripada bitak po sebi, tj. po biti. On je Onaj Koji Jest, a

53

to je Bog.
5.3 Treci put - dokaz iz kontigentnosti svijeta

Ovaj je argument vrsta kozmoloSkog argumenta utoliko Sto se temelji na
kontingenciji i nuznosti svemira. Po¢inje opazanjem da sve u svemiru nastaje i nestaje.
Iz toga sveti Toma zakljucuje da sve u svemiru, pa i sam svemir, ne postoji nuzno.

Prema tome, svemir zahtijeva uzrok koji je Bog.

e Treci se put temelji na moguc¢em i nuznom. Uoc¢avamo da neke stvari s obzirom

da se radaju 1 propadaju mogu biti 1 ne biti. Ukoliko neSto mozZe ne biti znaci da

2 Usp. ST, 1,q2,a3.
> Hrvoje Relja, Tomisticka filozofija, str. 231.
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nije postojalo oduvijek, a ako bi sve ne postojalo oduvijek onda u svijetu ni¢ega
nikad nije ni bilo.

e Samim time kad ne bi bilo neega od Cega bi sve ostalo pocelo postojati ni sada
niSta ne bi postojalo, S$to je u suprotnosti sa zbiljom. Zakljucujemo da u svijetu
postoji i neSto nuzno $to uzrok svoje nuznosti moze i ne mora primati. Isto tako
je nemoguce i¢i u beskonacCnost sa stvarima koje posjeduju uzrok svoje
nuznosti ve¢ dolazimo do zakljuka o postojanju bia nuznog samog po sebi i
koje daje nuznost svemu drugome, a to bi opet bio Bog.**

Nije dakle moguce i¢i do beskonacno u nuznim bi¢ima koje imaju uzrok svoje

nuznosti, kao §to to nije bilo mogucée kod tvornih uzroka, kako se dokazalo. A

polaziSte ovog puta je iskustvo neposredne ocitosti postojanja propadljivih bica. U

srediStu tre¢eg nacina je zaklju¢ak da svemir nije nuzna cjelina. Akvinski pocinje

opazanjem da stvari nastaju, podlijezu propadanju i prestaju postojati. Cinjenica da
stvari nastaju 1 prolaze iz postojanja dokazuje da su te stvari uvjetne. Drugim
rijeima, uvjetna bica nisu uzrok njihova postojanja. Budu¢i da je svemir podlozan
nastanku 1 korupciji, Akvinski tvrdi da svemir doista treba postojati. Zatim navodi
da ono S§to ne treba postojati nije uvijek postojalo. ObrazloZenje je da bi svemir,
kad bi nuzno postojao, bio vjeCan. Medutim, ocito je da svemir nije vjecan. Dakle,
ne postoji nuzno. Beskonac¢na regresija kontingentnih uzroka je nelogi¢na jer bi
takva regresija znacila da ne postoji nikakav pocetni uzrok kontingentnih stvari.

Bez pocetnog uzroka ne bi bilo kasnijih uzroka 1 posljedica. Stoga Akvinski

zakljucuje postojanje bi¢a koje postoji nuzno i uzrok je postojanja kontingentnih

bi¢a. Ovo bi¢e Akvinski naziva Bogom. Argumenti se mogu formulirati na sljedeci
nadin: Sto god poéinje postojati zahtijeva uzrok. Svemir je po¢eo postojati. Prema

tome, svemir zahtijeva uzrok.
5.4 Cetvrti put dokaz iz stupnjeva savrienstva

o Cetvrti put kree od stupnjeva koje nalazimo u stvarima, lijepo, dobro,

plemenito. Ovisno o tome u kojoj se mjeri stvari priblizavaju necem

#ST,1.q2.a2.
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apsolutnom, najviSem, tako se 1 odreduje man;ji ili ve¢i stupanj. Svrha koja je
savrSena 1 istinita u najvecem 1 najsavrSenijem stupnju ona je takva i kao bice.

e Ako je vatra kao najveci izvor topline koja postoji, tako je 1 nesto kao najvece u
odredenom rodu uzrok svemu §to se u njemu 1 nalazi. I opet zakljucujemo da
postoji nesto Sto uzrokuje postojanje svih bica i svega savrSenstva, a to bi bi

55

Bog.

PolaziSte ovog puta jest iskustvo neposredne ocitosti postojanja stupnjevane
savrienosti medu bi¢ima. Cetvrti put je uzet iz stupnjevanja koje se nalazi u stvarima.
Medu bi¢ima postoje neka viSe, a neka manje dobra, istinita, plemenita i slicno. Ali
"vise" 1 "manje" se odnose na razliCite stvari, prema tome koliko nalikuju na svoje
razli¢ite nacCine neCemu §to je maksimum, kao Sto se za neku stvar kaze da je toplija
prema tome koliko vise slici onome Sto je najtoplije; tako da postoji nesSto Sto je
najistinitije, nesto najbolje, nesto najplemenitije i, posljedi¢no, neSto $to je krajnji
bitak; jer one stvari koje su najvece u istini, najvece su 1 u postojanju. Poanta je da u
zivim bi¢ima, kao iu nezivim stvarima, postoje stupnjevi savrSenstva. Medutim, ne
mozZe biti nikakvih usporedbi izmedu stvari ili gradacija postojanja osim ako se ne

moze uputiti na savrSeno bic¢e. Upravo se to bi¢e naziva Bogom.

U ovom dokazu nije mogu¢ niz uzroka, te stoga nije ni potrebno upucivati na

nemoguénost beskona¢nog niza. Ovdje se polazi od bitka.*®

$ST,1.q2.a3.
%6 Usp. Hrvoje Relja, str. 239.

20



5.5 Peti put — dokaz iz svrhovitosti svijeta

Peti put je preuzet iz upravljanja svijetom i argumentiran je u duhu samog pogleda

na razumljivost. Evo kako Akvinski iznosi svoj argument:

e Uocavamo da neke stvari djeluju samo zbog nekog cilja na isti na¢in usmjerene
k najboljem. To su one stvari koje ne posjeduju moc¢ spoznaje, §to znaci da se to
dogada namjerno, a ne slucajno. To je moguée samo zbog djelovanja onoga
umnog bica koje kao netko tko ima mo¢ spoznaje, prema zadanom cilju

usmjerava sve prirodne stvari. To bi bi¢e bio Bog.”’

Polaziste ovog puta jest iskustvo neposredne ocitosti postojanja svrhovitosti u
djelovanju nerazumnih bica, kako Zivih, tako i nezivih. Tomin Peti put poznat je kao
teleoloski argument. Peti put sugerira da red u svemiru zahtijeva dizajn 1 da u
konacnici taj dizajn zahtijeva dizajnera koji nuzno postoji. Moze se argumentirati da
nevjerojatna sredenost, koja postoji u svemiru nije rezultat slucajnih procesa. Ako
sredenost nije slucajna, po definiciji mora biti dizajnirana. Stoga se moze zakljuciti o
postojanju dizajnera. Akvinski tvrdi da ¢ak i neziva materija djeluje prema odredenom
cilju. Ako neinteligentne stvari redovito djeluju prema nekom cilju, mora biti da su
bile dizajnirane za taj cilj i vodene neCim vanjskim. Ono §to je dizajnirano iziskuje
dizajnera. Da bi se nesSto dizajniralo, potrebna je racionalnost, a racionalnost ukljucuje
inteligenciju. Stoga mozemo zakljuciti da su neinteligentne stvari stvorene i vodene do
svog cilja od strane inteligentnog bi¢a. Kona¢no, kao $to je vidljivo 1 u drugim
Tominim argumentima, ne moZe biti beskona¢nog nazadovanja ukljuc¢enog u Peti put.
Bilo koji lanac bica, koji je dizajnirao svemir i vodio stvari do njihovog cilja, mora
naposljetku zavrsiti kod prvog dizajnera koji nuzno postoji. Akvinski zakljucuje da je

taj prvi kreator onaj kojeg svi nazivaju Bogom.

57 De potentia Dei, II. Sent 1.1.5.
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ZAKLJUCAK

Na temelju analize Tominih dokaza Bozjeg postojanja moze se zakljuciti sljedece:

1. Dokazi polaze od zbiljskih svojstava osjetilnog svijeta, a njegove manjkavosti

zakljuCuju na nuznost postojanja neprolaznog.apsolutnog i beskona¢nog bica.

. Ovim dokazivanjem se ne dolazi do spoznaje samog Bozjeg postojanja u smislu
njegove biti, nego samo do spoznaje nuznosti da Bog treba postojati.

. U zaklju¢ku svih dokaza sv. Toma naglasava da svi ljudi nazivaju Bogom upravo
tog vjecnog nepokrenutog pokretaca (1. put), tvornog uzro¢nika (2. put), po sebi
nuznog bi¢a (3. put), bi¢e punine dobrote, istine, plemenitosti, savrseno bice(4.

put) i umnog upravitelja svijeta (5. put).

Sveti Toma nije pokuSavao "dokazati" postojanje Boga u matematicko-logi¢kom
ili znanstvenom smislu. On 1 ne govori o Pet dokaza, ve¢ o Pet putova (nacina).
Zapravo, to su argumenti pomoc¢u kojih prirodni razum vjerniku moze pruziti
dodatnu potporu za vjerovanje, koje je on prvobitno prihvatio zbog onoga §to
smatra Bozjom objavom. Jedini mogu¢i uzrok reda u svemiru je neSto izvan
samog svemira. Sveti Toma na viSe mjesta podsjeca da trazenje tog traga uzroka
neizbjezno vodi do neke vrste prvog uzroka, a u tom slu¢aju, poredak u svemiru
ne moze se objasniti nekom znanstvenom ¢injenicom ili nacelom, budu¢i da je to
ono §to treba prvo objasniti. Dakle nije rije¢ o knock-out dokazima. Ni sv. Toma,
ni njegovi suvremenici nisu, zapoceli svoj Zivot vjere putujuéi putovima
zacrtanim u opisanih pet argumenata. Sv. Toma Akvinski kaZze da Boga ne
mozemo spoznati bez Objave 1 ne poistovjecuje ga pritom s bogovima koji se
javljaju u povijesti religija. Za njega je krS¢anski Bog: ,.Ja jesam koji jesam *“ (1zl,

3:14).

Sveti Toma, apostol istine 1 naucitelj istine, iako je pisao u XIII. stolje¢u aktualan

je 1 za naSe doba, odnosno njegov duh vlada stolje¢ima, kao $to je to primijetio

Jacques Maritain.*®

58 Usp. Jacques Maritain, Andeoski uditelj, str. 33.
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Papa Pavao VI. je u apostolskom pismu ,,Lumen Ecclesiae* (Svjetlo Crkve)
napisao: ,, Njegova djela predstavljaju glavni stoZzer u Crkvi oko kojega se 1 tada i
kasnije mogla razvijati kr§¢anska nauka i napredovati sigurnim putem. “ *° Gilbert
Keith Chesterton, je rekao, ako bi se Akvincu trebalo dodati koje ime, bilo bi to Toma
od Stvoritelja. Joseph Ratzinger je na to rekao kako je Chesterton pogodio bitan vid
Akvinceva djela jer su Stvoritelj 1 stvaranje srz Akvin¢eva teoloSkog misljenja, koje je
punom umskom refleksijom vjere u stvaranje do svojeg cilja dovelo i kr§¢ansko

promisljanje anticke bastine.

Dakle kad bi razum dokazao vjeru tada bi se ponistila zasluga vjere temeljena na
objavi.®” Toma prepoznaje u pogledu znanja o Bogu i spasenja da spasenje ovisi o
ljudskoj spoznaji Boga, jer prema Bogu kao cilju postojanja moZe se kretati samo ako

ve¢ postoji barem malo spoznaje o Bogu.

Sveti Toma Akvinski je svoj cijeli Zivot posvetio sintezi katolicke filozofije 1
teologije. No s 48 godina starosti prestao je pisati. Upitan zasto to ¢ini odgovorio je:
»Sve S$to sam napisao ¢ini mi se da je poput slame nakon stvari koje su mi bile
objavljene.” Usprkos molbama prijatelja i kolega nije dovrSio svoje najvece djelo
Suma teologije. Na blagdan svetog Nikole (6. prosinca), imao je viziju Krista, koji mu
je rekao: ,,Dobro si pisao o meni, Toma. Koju nagradu Zeli§ od mene za svoj rad?* —

"6

,»Nista drugo doli tebe, Gospodine!*, odgovorio mu je. Tri mjeseca kasnije presao je u
vjecni Zivot.
Pozivajuéi na potrebu proucavanja nauka sv. Tome Akvinskog papa Lav XIII. je rekao:

,Ponajprije, danas kada se krS¢ansku vjeru napada spletkama i varkama laZzne
mudrosti, potrebno je da se svi mladi ljudi, a osobito oni koji stasaju kao nada Crkve,
nahrane zdravom i krepkom hranom nauka pa da se tako, osnaZeni i oboruzani za
svako pitanje, ve¢ zarana priviknu na to da stvar vjere unapreduju uspjesno i logi¢no,

te da po apostolskoj opomeni budu uvijek pripravni odgovoriti svakomu tko nas upita

% Papa Ivan Pavao 1., Naucitelj covjecnosti (Doctor humanitatis) - i drugispisi o suvremenosti sv. Tome
Akvinskoga, KrS¢anska sadasnjost, Zagreb,1998., str. 25.
©STI,ql,a8,c.
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za razloge nade koja je u nama 1 da mogu u zdravom nauku poduciti, a protivnike

opovréi.«©!

Sveti Toma Akvinski bi rekao da su prirodne znanosti u potpunosti
kompetentne da govore o promjenama koje se zbivaju u prirodi, ali to ne znaci da sve
u prirodi moze biti objas$njeno u smislu materijalnih uzroka. Prirodne znanosti same ne
mogu dati potpun odgovor o prirodnom poretku. Za teologiju je odgovor beskonacni

Bog.

' Papa Lav XIII. deterni patris, enciklika o obnovi kr$¢anske filozofije, br. 27.
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IZJAVA O AKADEMSKOJ CESTITOSTI

kojom ja Petra Bakovi¢ kao pristupnik za stjecanje zvanja sveuciliSnoga/sveucilisne
prvostupnika/prvostupnice katehetike, izjavljujem da je ovaj zavrSni rad rezultat iskljucivo
moga vlastitog rada, da se temelji na mojim istrazivanjima i oslanja na objavljenu literaturu
kao $to to pokazuju koristene biljeske i bibliografija. Izjavljujem da niti jedan dio zavr$noga
rada nije napisan na nedopusten nacin, odnosno da nije prepisan iz necitiranoga rada, pa tako
ne krSi nicija autorska prava. Takoder izjavljujem da nijedan dio ovoga zavrSnog rada nije
iskoriSten za koji drugi rad pri bilo kojoj drugoj visokoskolskoj, znanstvenoj ili radnoj

ustanovi.
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SUMMARY
The paper analysis the proofs presented by St. Thomas Aquinas regarding the

existence of God, which are known as the five ways (quinque viae). In this sense,
Thomas's thoughts expressed in the Summa of Theology and in the Summa of
Theology Against the Gentiles are cited. Related to the basic theme, the question of the
temporal beginning of the material world is also considered, with reference to creation
ex nihilo and creatio continua. At the end, in the conclusion, it is emphasized that
Thomas does not identify the Christian God with the gods that appear in the history of
religions, that is, that the evidence refers only to the knowledge of God's existence,

and not in the sense of his essence as interpreted by Catholic theology

Key words: creatio continua, creatio ex nihilo, five ways, God, God's existence
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